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Préambule

Le Plan de conservation partagée en Philosophie est co-animé par le CTLes et la Bibliotheque
interuniversitaire de la Sorbonne depuis I'année 2013.

Les pilotes sont Luc Courtaux pour la BIS, et Emmanuelle Massari pour le CTLes.

Ce bilan du CTles a pour objectif de dresser des actions menées sur les collections du PCP au
cours de l'année écoulée s'appuyant sur des statistiques issues de l'extraction des outils
informatiques administrés par le CTLes (base de gestion PMB et plateforme Flora). D’autres
bilans ont vocation a compléter cette étude.

Au 31 décembre 2019, 1046 titres étaient intégrés dans la base de gestion de la
conservation partagée. 909 titres se voyaient attribuer au moins un poéle de
conservation, soit 86,9 % du corpus.
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1. Partenaires

En 2019, 2 bibliothéques ont rejoint le plan de Philosophie en fin d‘année. Il s'agit de la FMSH
et de la BNU a Strasbourg. Les travaux sur leurs collections inscrites dans le corpus ont débuté
en 2020.

En élargissant sa zone géographique au Grand Est, le PCP est devenu national.

24 établissements constituent ce réseau. Pourtant 2 partenaires n‘ont pas de localisation sur
les titres du corpus. Il s'agit des bibliotheques de I'THPST et SHS de I'ENS.

2. Comité thématique

Un comité thématique s’est tenu le 6 juin 2019 a la BIS. A l'ordre du jour ont été débattus les
points suivants :

e Phase 1 : corpus, positionnements, partenariats

ePhase 2 : transferts, dons INIST, abonnements des titres vivants, articulation
imprimé/numérique

e Groupe de travail PCP/CollEx-Persée.

Un compte-rendu a été rédigé et partagé sur la liste de diffusion comite-pcphilo@ctles.fr en
juillet 2019 ainsi que le bilan 2018 du CTles.

3. Corpus

3.1 Titres ajoutés au plan

En décembre 2019, 135 nouveaux titres ont enrichi le corpus. Un renseignement automatique
du code PCphilo a été obtenu auprés de I’Abes par l'intermédiaire du CTles. La liste des 135
titres a été communiquée sur la liste de diffusion en janvier 2020.

3.2 Titres sortis du plan
En 2019, aucun titre na fait I'objet d'une sortie du plan.

4. Traitement des collections

4.1 Positionnements

Pole de conservation Membre du plan

Etablissements (PC) (MP)

Cuzin 1 69
PMF 2 30
IEA 7 95
Léon Robin 1 29
Malesherbes 0 12
Michelet 0 1
BHR 1 10
Serpente 1 16
UFR Grec 0 14
UFR Philo 14 55
BIS 564 202
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Gds Moulins 8 34
Nanterre 32 2
P8 12 89
Saulchoir 138 172
CTLES 16 84
Sciences Po 37 64
LSH ENS 1 195
BSG 121 149
Nordique 8 2
BNU 0 0
FMSH 0 0
Total 964 exemplaires PC 1404 exemplaires MP

Ci-dessous, le graphique illustrant la répartition par bibliotheque sauf pour la BNU et la FMSH :
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Dans la base de gestion PMB, existe un 3éme statut intitulé « a remplir ». Il signale les titres
marqués du code PCP mais dont le positionnement n‘a pas encore été déterminé dans le
Sudoc. Le graphique suivant détaille ce 3éme statut spécifique a PMB, par bibliothéque, a la
date du 31/12/19.

Pour rappel, le corpus a connu un enrichissement important en décembre 2019 grace a l'entrée
de la BNU et de la FMSH. Les partenaires ont pu lancer les opérations sur leurs collections en
2020 seulement.
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TITRES NON TRAITES AU 31/12/19
"A REMPLIR"
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4.2 Orphelin

Un orphelin est un titre de périodique dans le plan qui n‘a pas été signalé pole de conservation
par les partenaires. Il peut étre marqué membre du plan ou « a remplir » (a traiter).

Au 31 décembre 2019, PMB affichait 137 titres sans pdle de conservation soit 13,1% du
corpus.

REPARTITION DES ORPHELINS
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Les bibliothéques sans orphelin ne figurent pas dans le graphique. C'est le cas pour L. Robin,
Serpente, Malesherbes et Michelet.

4.3 Localisation unique (ou unica dans le corpus)

455 titres possédés par un seul établissement au sein du PCP (soit 43,5% du corpus) sont
répartis de la fagon suivante :
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REPARTITION DES UNICA
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A noter que sur les 455 unica, 87 sont encore orphelins au 31/12/19 et 368 signalés PC.

Les établissements ne possédant aucun unica ne figurent pas dans le graphique, il s'agit des
bibliothéques suivantes : PMF, Cuzin, L. Robin, Serpente, Malesherbes, Michelet, FMSH, BNU et
UFR Grec.

4.4 Zone de notes dans PMB

Le remplissage de la zone de notes dans PMB est considéré comme un indicateur mesurant la
qualité du signalement des collections PCP. La valeur a atteindre est 0%.

L. Robin Malesherbes Michelet BHR

Serpente

Etablissement
Nbre

d'exemplaires 70 24 112 39 12 1 13 16 15 69 102
Nbre de zones

vides 70 3 38 39 2 1 2 16 12 69 102
% de zone

vide 100% | 12,50% | 33,93% 100% 16,67% 100% | 15,38% 100% 80% 100% | 100%

Etablissement
Nbre

Gds
Moulins

Nanterre

Saulchoir

Sciences
Po

LSH ENS

Nordique

d'exemplaires 798 43 117 101 380 105 108 203 279 10 24
Nbre de zones

vides 425 42 87 1 374 99 15 11 20 0 24
% de zone

vide 53,26% | 97,67% | 74,36% 0,99% 98,42 | 94,29% | 13,89% 5,42% 7,17% 0% | 100%




